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О  П  Р  Е  Д  Е  Л  Е  Н  И  Е

№……..

гр. К. , 10.01.2012 година.


Костинбродският районен съд, IІ състав в закрито заседание на десети януари през две хиляди и дванадесета година, в състав:

Председател: Ивайло И. 

като разгледа докладваното от съдия И. н.а.х. дело № 8 по описа на съда за 2012 година, за да се произнесе взе предвид следното: 


Производството е по реда на чл. 59 и следващите от Закона за административните нарушения и наказания /ЗАНН/.

Образувано е по жалба вх. № 14 от 06.01.2012 година на В. К. К. с ЕГН ********** от гр. С. , срещу наказателно постановление № 1198/05.01.2007 година на началника на РПУ гр. К. , с което му е наложено административно наказание – „Глоба” в размер на 20 лева на основание чл. 182, ал. 1, т. 3 от Закона за движението по пътищата /ЗДвП/.

Жалбоподателят счита, така издаденото наказателно постановление за незаконосъобразно, като излага подробни доводи в тази насока. Твърди, че след извършена справка в СДВР установил, че обжалваното наказателно постановление му било връчено на основание чл. 58, ал. 2 от ЗАНН на 22.10.2007 година, тьй като бил възпрепятстван да го получи лично.
С оглед характера на производството съдът е длъжен служебно да следи за допустимостта на депозираната жалба относно спазването на преклузивния процесуален срок установен в разпоредбата на чл. 59, ал. 2 от ЗАНН. Видно от приложеното по делото наказателно постановление № 1198/05.01.2007 година /лист 7/ се установява, че обжалваното наказателно постановление е връчено по реда на чл. 58, ал.2 от ЗАНН, като наказващия орган е отбелязал датата на връчването му /11.01.2007 година, съответно се счита връчено от тази дата. От приложената по делото жалба срещу наказателното постановление, предмет на настоящото наказателно производство е видно, че е депозирана пред административно-наказващия орган по пощата на 24.11.2011 година. Законодателят в разпоредбата на чл. 84 от ЗАНН е установил субсидиарно приложение на НПК относно правилата за връчването на призовки и съобщения и изчисляването на срокове. В разпоредбата на чл. 58, ал. 2 от ЗАНН е предвидена възможност когато не е намерен на посочения адрес и новия му е неизвестен връчването да става чрез отбелязване върху наказателното постановление, което в случая е извършено на 11.01.2007 година. Ето защо процесуалния преклузивен седмодневен срок е изтекъл преди повече от четири години. 

С оглед на гореизложеното подадената жалба на В. К. К. с ЕГН ********** от гр. С. , срещу наказателно постановление № 1198/05.01.2007 година на началника на РПУ гр. К.  следва да бъде оставена без разглеждане, като процесуално недопустима, а производството по делото прекратено.
Мотивиран от посочените по-горе мотиви и на основание чл. 63, ал. 2 от ЗАНН, районен съд гр. К. , ІІ състав 

О П Р Е Д Е Л И :
ОСТАВЯ БЕЗ РАЗГЛЕЖДАНЕ жалба на В. К. К. с ЕГН ********** от гр. С. , срещу наказателно постановление № 1198/05.01.2007 година на началника на РПУ гр. К. , като процесуално недопустима.
ПРЕКРАТЯВА производството по н.а.х.дело № 8 по описа за 2012 година на районен съд гр. К. , ІІ състав.

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО може да се обжалва пред Административен съд – С.  област в 7 дневен срок от съобщаването му на жалбоподателя. 








РАЙОНЕН СЪДИЯ:
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